
Art’culo Panorama Universitario

24

México, con capacidad científica para contar 
con vacuna propia contra COVID-19

éxico cuenta con la calidad y la capacidad científica 
para tener una vacuna propia contra el COVID-19, 
pero faltan financiamiento y apoyos económicos que 
permitan ese desarrollo, así como la disminución 

de los tiempos de importación de los materiales necesarios, 
coincidieron expertos en la materia de diversas instituciones 
participantes en la segunda parte de la serie UAM ConCiencia.
“Aún estamos a tiempo de rectificar, porque si nuestro país sigue 
sin invertir en ciencia y tecnología corremos el riesgo de un atraso 
permanente”, alertó la doctora María Concepción Gutiérrez 
Ruiz, Profesora Distinguida de la Universidad Autónoma 
Metropolitana (UAM), en una cápsula del espacio de diálogo 
entre especialistas, sociedad y comunidad de la Casa Abierta 
al Tiempo.
La también miembro de la Junta Directiva de la UAM destacó que 
investigadores nacionales se han involucrado en la realización 
de proyectos para contar con una inoculación mexicana 
contra el virus SARS-COV-2, a pesar del insuficiente soporte 
gubernamental, por lo que la gran mayoría ha buscado cómo 
autofinanciarse y establecer métodos de donación en cada una 
de las organizaciones.
“Una nación que restringe su inversión en ciencia básica 
difícilmente podrá aplicarla para el avance tecnológico, lo que 
la limitará a copiar técnicas y, por supuesto, no contribuirá al 

progreso humano”, declaró la académica del Departamento 
de Ciencias de la Salud de la Unidad Iztapalapa.
Con el tema Las vacunas COVID-19 desarrolladas en México. La 
ciencia detrás de las vacunas, esta sesión contó con la intervención 
de los doctores Laura Palomares Aguilera, directora del Instituto 
de Biotecnología, campus Morelos, de la Universidad Nacional 
Autónoma de México (UNAM); Mauricio Comas García, adscrito 
a la Facultad de Ciencias y del Centro de Investigación en Ciencias 
de la Salud y Biomedicina de la Universidad Autónoma de San 
Luis Potosí; José Manuel Aguilar Yáñez, presidente y director 
de Tecnología del Instituto Gould-Stephano, A. C., y Juan Joel 
Mosqueda Gualito, responsable del Laboratorio de Inmunología 
y Vacunas de la Universidad Autónoma de Querétaro.
El doctor Mosqueda Gualito consideró que los mexicanos 
“debemos entender que las inmunizaciones son caras de 
producir y que el porcentaje de éxito es muy bajo, por lo que 
muchas empresas no quieren hacerlo hasta que se está en Fase 
3 de los ensayos clínicos, sin embargo, se requiere apostar más a 
la ciencia en cuestión de recursos, porque mientras no tengamos 
esa solvencia seguiremos dependiendo del extranjero” en este 
aspecto.
El doctor Comas García manifestó la necesidad de replantear 
“cómo importamos y exportamos y cómo pensamos en la 
ciencia”, pronunciándose por que esta pandemia “obligue a 
tratar de refundarnos como personas y sociedad, porque si no 
aprendemos de ella estamos condenados a repetir muchos 
errores”.
El doctor Aguilar Yáñez sostuvo que es fundamental que México 

haga biológicos, no sólo en una plataforma sino en todas 
las que puedan crearse a partir de lo que se sabe 

hacer aquí con mucha calidad, con el fin de estar 
preparados contra cualquier enfermedad y 

no sólo en cuanto a los coronavirus y sus 
variantes.

El país debe “fortalecerse en toda su 
infraestructura, en capacitar personas 
y generar empleos con la fabricación 
de esos mismos fármacos, que 
también estamos buscando a 
través de la tecnología, pues 
hemos hecho una excelente labor 
como científicos y esperemos que el 
resto de los actores se sume a este 

esfuerzo”.
La doctora Palomares Aguilera se refirió 
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al valor de la ciencia básica, ya que “sin ella no tendríamos 
estas vacunas que se han desarrollado tan rápido y, sin duda, 
tampoco el trabajo que estamos efectuando diversos grupos 
de indagación”, por ejemplo, el Instituto de Biotecnología 
de la UNAM produce una inoculación basada en tecnología 
recombinante, pero debió hacer una pausa por la falta 
de financiamiento, orientando los esfuerzos a habilitar un 
laboratorio con nivel tres de bioseguridad.
De acuerdo con el Dr. Mosqueda Gualito, la Universidad 

Autónoma de Querétaro propone una inmunización sustentada 
en la generación de proteínas quiméricas, a partir de la proteína 
S de la superficie del patógeno y se espera terminar la etapa 
preclínica para solicitar autorización y continuar con la clínica, 
luego de haber probado su eficacia en animales.
La iniciativa del Gould-Stephano –que integra a científicos de 
la Universidad de Baja California y los institutos Tecnológico y 
de Estudios Superiores de Monterrey y Politécnico Nacional– 
realiza un prototipo de ADN a partir de la proteína Spike del virus 
SARS CoV-2, que está en espera de una próxima reunión con la 
Comisión Federal para la Protección contra Riesgos Sanitarios 
(COFEPRIS) para solicitar el estudio clínico fase 1.
“Nuestra vacuna está cimentada en tecnología ADN porque 
vimos que podría ser rápido de fabricar; quisimos simplificar 
la fórmula al mínimo para quitar nanopartículas y aditivos que 
pudieran traer efectos secundarios adversos y hasta el momento 
se ha corroborado su eficacia en animales”, expuso el doctor 
Aguilar Yáñez. 
La Universidad Autónoma de San Luis Potosí trabaja en una 
plataforma de producción de antígenos del virus más barata y 
eficiente, pero el proceso ha presentado un retraso, pues apenas 
en octubre del año pasado recibió el apoyo del Consejo Nacional 
de Ciencia y Tecnología, y en las siguientes semanas se prevé 
empezar los ensayos preclínicos en ratones, señaló el doctor 
Comas García.
La segunda parte de la serie UAM ConCiencia estuvo moderada 
por el doctor Rafael Bojailil Parra, adscrito al Departamento de 
Atención a la Salud de la Unidad Xochimilco.
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1. Los orígenes de la serie. 
Entrevistas con los especialistas

La serie de entrevistas, realizadas a algunos colegas de 
universidades de México y de América Latina, respecto de la 
construcción de futuros deseables para la educación superior 
en los próximos 25 años, surge de una iniciativa de la UNESCO, 
en cooperación con el Grupo Internacional EDRAC (ÉDucation, 
Recherches et ACtualités), en octubre de 2020. Señalando 
que, por EDRAC, estuve a cargo de la coordinación del Eje 
3, sobre El Futuro de la Educación Superior, en el marco de 
un Seminario de discusión en torno al tema, que se llevó a 
cabo en enero de 2021.
La entrevista semiabierta, dirigida a los colegas francófonos, 
hispano parlantes y anglófonos, me pareció un buen recurso 
para explorar las ideas de los especialistas sobre el tema; lo 
cual resultó ser un ejercicio académico bastante interesante 
pues pude obtener, de primera mano, las brillantes reflexiones 
sobre el lugar que ocupan las universidades en la construcción 
de futuros para la educación superior.
Sin embargo, al momento de proponer la integración de estas 
ideas a la discusión en el contexto de la UNESCO, no fue 
posible lograrlo porque se limitó únicamente a los textos 
escritos en francés; lo cual, desafortunadamente, dejaba fuera 
las aportaciones en otros idiomas, como el inglés, el portugués 
o el español.
Empero, las ideas son universales y no tienen fronteras; es 
por ello que he decidido darles este cause de divulgación 
en la revista Panorama Universitario, con la cual tengo una 
fructífera y duradera vinculación, como articulista, desde hace 
ya 22 años ininterrumpidos; diligentemente dirigida por el 
licenciado Francisco Javier Velázquez Ariza y su hija Gaby.
De antemano, agradezco infinitamente las colaboraciones 
de los colegas chilenos como los doctores Rolando Pinto 
Contreras (Universidad de Playa Ancha de Valparaíso), Carlos 
Calvo Muñoz (Universidad de La Serena) y Ariel Quezada Len 

(MIND y Universidad de Viña del Mar, Chile), quienes conjuntan 
sus talentos académicos con otros grandes profesores 
mexicanos como Marco Antonio Salas Luévano, José Huerta 
Peña y Bernardo Neri de la Universidad Autónoma de Zacatecas 
(UAZ);  así como del doctor Sergio Aguilar Reveles, maestro 
de educación primaria y del Instituto Tecnológico Superior de 
Jerez, Zac., México; a quienes reitero mi agradecimiento por 
su valiosa colaboración académica.
De igual manera, vaya también mi reconocimiento a los 
profesores Alfredo Lugo González, de la Benemérita y 
Centenaria Escuela Normal Urbana Federal de Morelia; a 
César Santoyo Muñoz del ISIDEM, de Guadalajara, Jalisco; para 
Salvador Acosta Romero, profesor retirado de la Universidad 
de Guadalajara (UdeG); y a Jerjes Izcoatl Aguirre Ochoa de la 
Universidad Michoacana de San Nicolás de Hidalgo (UMSNH). 
Igualmente agradezco la colaboración de la doctora María 
del Carmen Rodríguez de France, del Depto. de Educación 
Indígena de la Facultad de Educación de la Universidad de 
Victoria, BC, Canadá.

2. Entrevista al doctor Ariel Quezada Len. 
Psicólogo y profesor adscrito a la Universidad de Viña del 

Mar, Chile

El profesor Ariel Quezada Len, es Doctor 
en Psicología Social, por la Universitat 
de Barcelona, España. Fundador de 
MIND y profesor en la Universidad de 
Viña del Mar, Chile. Su interés se ha 
centrado en la aplicación comprensiva 

y metodológica de la geometría fractal en la caracterización 
del comportamiento humano cognitivo y colectivo.
La entrevista realizada al Dr. Quezada Len fue posible gracias 
a la intermediación del Dr. Alfredo Lugo González, de Morelia, 
Mich., México y del Dr. Carlos Calvo Muñoz, de Chile. El contexto 
de esta entrevista con este joven profesor chileno, se centra 
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en el interés académico de esbozar algunos escenarios deseables 
y posibles para el futuro de la educación superior.
Este acercamiento académico con el especialista me ha permitido 
conocer algunos datos relevantes de su formación académica y 
de su trayecto laboral en el ámbito de la investigación y el estudio 
profundo del comportamiento humano y sus repercusiones en 
los aprendizajes y en sus interacciones cotidianas.

2.1 El primer acercamiento. 
La perspectiva global

De acuerdo con la tónica de la entrevista, se le plantearon al doctor 
Quezada Len algunas preguntas en relación con el futuro deseable 
de la educación superior²; destacando las ideas y recomendaciones 
de política educativa en torno a los ítems siguientes:

•	 Los escenarios deseables de la educación superior 
•	 Proyección y dinamismo del campo de lo educativo en 

los próximos 25 años 
•	 Propuestas inminentes de acción ante los retos de la 

educación superior para su país y el mundo 

El Dr. Quezada Len destaca que en los últimos 50 años hemos sido 
testigos de las constantes demandas a las que las comunidades 
han podido enfrentar: acelerado cambio climático, escasez de 
recursos, flujos migratorios, automatización, y un largo etcétera. 
A estas demandas, las sociedades han podido enfrentar de mejor 
o peor manera dependiendo del grado de preparación que sus 
sistemas públicos y que las propias personas puedan tener.
Así pues, juzgar como crisis o como oportunidad la coyuntura 
pandémica —por ejemplo— depende precisamente del grado 
de preparación que pueda tener una comunidad frente a estas 
demandas. Es en este sentido que una comunidad pudiera ser 
analizada desde una perspectiva ecológico—sistémica en donde 
la adaptación a los cambios es sensible a lo complejo o simple 
de su tramado social.

Si el capital humano de una comunidad emergiera erráticamente 
y de manera dispersa, su capacidad de adaptación será tan bajo 
como una sociedad que sólo promoviera la formación de un solo 
tipo de talentos: o ingenieros, o militares, o personal sanitario, o 
artistas. En este sentido, el tramado social requiere una diversidad 
que permita a su comunidad base poder tener más plasticidad y 
adaptación frente a las diferentes demandas, aportando diversidad 
a los productos y soluciones que generen.
Empleando la analogía que hacen Hidalgo y Hausmann (2009) 
sobre la complejidad económica y los bloques de Lego, si se tuviera 
que generar estructuras sólo con bloques grandes, se pueden 
generar rápidamente productos, pero con una alta predictibilidad 
y con una funcionalidad limitada.
Por el contrario, si se tienen diferentes tipos de bloques, se 
pueden construir obras cualitativamente más complejas, con 
otras capacidades y con una mayor diversidad. Esta analogía 
no sólo se circunscribe a las capacidades económicas de un país, 
sino que a las posibilidades que sus matrices humanas permitan, 
generar mejores niveles de desarrollo y calidad de vida.
Este es el marco conceptual de las ideas que el Dr. Quezada Len 
expresa en relación con las preguntas amplias que le hemos 
planteado, tanto a él como a otros especialistas; quienes nos 
concedieron parte de su valioso tiempo pare reflexionar —junto 
con nosotros— en torno a los grandes desafíos que se le plantean 
a la educación superior, tanto desde el ámbito de la formación 
profesional en la universidad como desde el contexto laboral.

2.2 ¿Cómo habrá de ser la relación educativa de la 
educación superior entre los docentes y estudiantes 

al regreso a la educación presencial?

Afirma el Dr. Quezada Len que, a su juicio, el regreso de la 
educación presencial tendrá un importante ajuste integrando 
la educación a distancia, ya sea sincrónica y asincrónica. En este 
sentido, la relación educativa deberá tener un especial énfasis y 
dedicación en los espacios de interacción (fundamentalmente 
en las experiencias sincrónicas) en las que la relación entre 
estudiantes y académicos puedan generar una conexión y un 
vínculo educativo de calidad.
Uno de los indicadores que se observa con gran detención en 
todos los procesos de acreditación se vinculan con la retención 
de los estudiantes o, dicho de otra forma, las estrategias de que 
el estudiante se sienta involucrado con el estudio y no deserte.
Siguiendo algunos modelos más clásicos (Tinto, por ejemplo), 
resulta capital que la relación entre estudiante y educador como 
entre estudiantes sea de calidad, promoviendo que cada alumno 
se sienta integrado tanto a la casa de estudios como a la disciplina 
profesional en la que se está formando.

² Cfr. ALANIS HUERTA, Antonio. Ideas para la construcción de futuros deseables en la educación superior. Entrevistas con los especialistas desde la universidad y el 
contexto laboral, en: Panorama Universitario, Nos. 280 y 281, marzo y abril de 2021 (22-23), México, 2021, 30 pp.
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2.3 ¿Tendremos una educación mixta (blended/
virtuelle/distancielle) como modelo pedagógico en la 

educación superior?

Sin duda la pandemia de COVID-19 aceleró dramáticamente 
una realidad que se proyectaba llegaría años después. Es 
por eso que —en esta coyuntura contingente— en muchas 
instituciones educativas se vio la urgencia de adaptar las 
metodologías para reducir las brechas tecnológicas de sus 
estudiantes; y, asombrosamente, quedaron al descubierto las 
falencias tecnológicas de algunos académicos tanto en aspectos 
materiales (equipamiento y conectividad de calidad) como en el 
uso profesional de las plataformas de comunicación.
Entre otros factores, considero que, por ello, la educación superior 
será mixta, sin retroceder ningún paso en las modalidades a 
distancia, pero tampoco extinguiendo la presencialidad, 
demandada tanto por estudiantes como académicos 
principalmente por su incalculable valor en el vínculo pedagógico 
y personal en la formación.

2.4 ¿Cómo habrá de ser la relación pedagógica y los 
aprendizajes en una educación superior apoyada con 
recursos digitales (e-learning) en los próximos 25 años?

Al igual que la educación debe igualar condiciones cuando 
existe alguna persona con necesidades educativas especiales 
(sensoriales, cognitivas, motrices), también debe hacerse un 
esfuerzo a nivel institucional y a nivel del país, para hacer 
accesible las condiciones para que el e-learning resulte cotidiano 
y equivalente en eficiencia a las modalidades presenciales. Eso 
pasa, por ejemplo, porque la transmisión de datos habrá de ser 
tan universal, natural y continua como los servicios básicos de 
electricidad o alcantarillado.
En relación con las competencias necesarias para enfrentar 
pedagógicamente la nueva normalidad educativa pos pandemia, 
considero que habrá poner la atención, al menos, en las tres 
siguientes: 

•	 Alfabetización digital para todos los académicos; quienes 
deben contar con apropiado equipamiento y conectividad.

•	 Generar vínculos académicos de alta calidad con los 
estudiantes, ya sea en modalidad presencial o a distancia.

•	 Mejorar la capacidad para diseñar estrategias efectivas 
para que el trabajo autónomo se cumpla y permita alcanzar 
los resultados de aprendizaje establecidos.

En suma, habrá que poner atención tanto en la factibilidad de 
equipos como en la eficiencia de la conectividad; lo cual ha de 
ser un factor común para todos los estudiantes y no como ha 
revelado esta pandemia, una situación de ventaja para unos y 
de desventaja para otros.

2.5 ¿Qué recomendaciones haría usted para construir 
un modelo futuro de la educación en el país y en el 

mundo? De lo futurable a lo futurible

En un modelo para el futuro (deseable) de la educación superior, se 
privilegiaría la integración de distintos talentos desde los estadios 
más tempranos de la educación. En un mundo en donde las 
demandas son progresivamente más complejas, se requiere un 
mundo más complejo —pero transitable— en donde todos los 
saberes, capacidades y destrezas tengan cabida y aporten para 
el bienestar de la comunidad.
Se habrá de considerar el diseño de estrategias y de políticas 
públicas para promover la integración y diversidad en todo 
el sistema educativo, reduciendo al máximo la existencia de 
ghettos que aglutinan y segregan a determinados grupos. Así, 
en una educación más integrada se logrará también una mejor 
convivencia; permitiendo educar no sólo en contenidos, sino 
también en el respeto, la solidaridad y el cooperativismo.
Dentro de esta mayor diversidad, sería muy deseable aumentar 
la movilidad de los estudiantes cuando se encuentran en ciclos 
más avanzados, permitiendo tener un conocimiento en primera 
persona de otras realidades distintas a la propia cotidianidad.
Finalmente, veo a la educación superior con una mayor 
complejidad que la que realizan sólo las universidades. La 
educación superior debería tener una oferta amplia en donde 
lo técnico, lo artístico, lo científico y lo disciplinar sea elegido 
por los estudiantes y sus familias por lo que genuinamente se 
conecte con su vocación y no sólo como un estatus o un puente 
que permita una estabilidad laboral/económica que en algunos 
casos no se alcanza. Esto último genera una gran frustración y 
desaliento respecto a la credibilidad en la educación superior, 
como verdadera plataforma de movilidad social.
En los próximos números de Panorama Universitario compartiremos 
las aportaciones de los demás colegas mencionados al principio. Con 
lo cual podremos reflexionar conjuntamente con nuestros lectores 
sobre los futuros deseables (futurables) y posibles (futuribles) de 
la educación superior.
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